Sumarizace ze sledovanych lokalit ve vztahu k referen¢nim Skolam
Ustecky kraj

L.

Sledovanou praktickou ZS navitévuje mirna vétSina romskych déti, které pochazeji jednak
z vesnic v okoli Roudnice nad Labem, jednak z romskych rodin, které jsou koncentrovany
v nékolika lokalitdich pfimo v Roudnici na Labem (jedna se o jednotlivé domy nebo fady
n¢kolika domt tvofené vyhradné romskymi ndjemniky). V dané oblasti jsou dostupné
nejméné tfi dalsi ,,standardni ZS (tj. ZS uZivajici standardni osnovy), zadné romské dité
vzdélavané podle specidlnich osnov doty¢né praktické — tj. byvalé zvlastni — Skoly (kterad
pouziva vylucné specidlni osnovy urCené pro praktické a pomocné tiidy), vSak na tyto
standardni ZS v souvislosti s novym $kolskym zikonem nepiestoupilo. Jelikoz romské déti
na standardnich ZS fakticky integrovany nejsou, nedochazi ani k pfezkumu mentalnich
schopnosti téchto déti. Pokud jsou déti umistény na praktické ZS, psychologické piezkoumani
vedouci k prestupu ditéte na standardni ZS (vzdélavani podle specialnich osnov) by se mohlo
konat jedin€ z podnétu rodi¢i (nebo z podnétu Skoly se sou¢asnym souhlasem rodict), zadné
takové podnéty ale mistni pedagogicko-psychologickd poradna nedostava. Psychologicka
vysetieni se tudiz konaji pouze v piipadé piestupu ze standardni ZS na ZS praktickou, nebo
v situaci, kdy dochézi ke zhorSeni prospéchu nebo chovani ditéte v ramci Skoly praktické, a je
proto zvazovano prefazeni ditéte do ,,pomocné tfidy™ (tj. tfidy se specialnimi osnovami,
urené détem se stfednim a tézkym stupném mentdlniho postizeni). Jedinou zménou
vzdelavaciho mechanismu po pfijeti nového Skolského zakona je tak pfejmenovani sledované
$koly na ZS praktickou a postupné zavadéni ,,ramcového vzdélavaciho programu® (od r.
2007/08 do 1.a 6. ro¢niki), nikdo ze zainteresovanych ucastnikli vzdélavaciho procesu vsak
zjevné nepiedpoklada, ze by mél RVP néjak znatelnéji piispét k integraci romskych déti, nebo
ze by realné rozsifoval jejich vzdélavaci moznosti. Za zminku stoji rovnéz skuteCnost, Ze
ackoliv jsou mezi Ziky sledované praktické ZS napiiklad téz klienti azylového domu,
teditelka ZS kategorii ,,socialni znevyhodnéni* odmita a povazuje ji za ,neadekvatni®. Mezi
davody, které uvadéji rodie jako pfiCiny prestupu deti na praktickou Skolu, se kromé
prospéchu objevuji také vychovné problémy (takto oznadené ze strany standardni ZS), etnicky
zabarveny posméch spoluzdkli (spojeny s piedpojatosti ucitele), st€hovani matky s détmi a
jazykova bariéra plynouci z uzivani romského jazyka v domacnosti.

IL.

Sledovana prakticka ZS aplikuje vyhradné specialni osnovy (dvojiho typu: pro zaky
praktickych a pro zdky pomocnych tiid), témér 100% déti na Skole je romského puvodu.
Pomérné vysoky podil maji romské déti i na nejbliz§i standardni ZS (podle odhadi rodict a
feditelky skoro polovinu celkového poctu déti), coz bezprostiedné souvisi se skutecnosti, ze
v referencni lokalité Zije rostouci pocet romskych rodin, mezi nimiz zfejm¢ tvofi jistou
nezanedbatelnou ¢ast rodiny pristéhované ze Slovenska. Podle ziskanych informaci existuje
znatelnd tendence pfislusniki majority tuto oblast opoustét, hrozi tak, Ze v nepfili§ vzdalené
budoucnosti vznikne rozsahlé etnicky uréené ghetto, které zahrne jednak ¢ast Trmic a jednak
pfiléhajici ¢ast mésta Usti nad Labem. Jednotlivé mensi lokality (tj. ¢asti méstskych Gtvrti
Usti nad Labem, zejména pak Piedlice), v nichZ Ziji rodiny déti navitévujicich sledovanou
praktickou ZS, uz v soudasné chvili atributy ghett jednoznaéné nesou. Mnohé rodiny Ziji
v naprosto nevyhovujicich existenc¢nich podminkach a nefesi tak zpravidla problém vzdélani
nebo dokonce zaclenovani do vétSinové spolecnosti, nybrz otazku holého preziti. V piipadé
nekterych rodin, jejichz bytové a dalsi Zivotni podminky jsou o néco vhodnéjsi, je naopak
dokonceni alespon zakladniho vzdélani — nahlizené nejistou perspektivou na ziskani vyucniho



listu déti —, chapéano jako potencialni ndstroj socidlni mobility a je spojovano s moznosti se
z daného prostfedi vymanit. Ve svém souhrnu neduistojné a leckdy pifimo zdravi ohrozujici
podminky mistnich obyvatel mohou mimo jiné vyvolavat i nebezpecné socidlni jevy, mezi néz
spada kriminalita (pravdépodobné vcetné détské) a drogova zavislost. V tomto kontextu je
také tieba Cist obavy feditelky praktické ZS z genetické zatéze romskych déti a z budouciho
narastu ,,adepti* pomocnych tfid, ur¢enych détem se stfednim a té¢zkym stupném mentéalniho
postizeni. Jediny piipad prestupu ditéte na Skolu se standardnimi osnovami v poslednich dvou
letech je tak skute¢nou vyjimkou, kterd potvrzuje pravidlo, podle n¢jz déti i po ptijeti nového
$kolského zakona setrvavaji na praktické ZS. Dal§i vzdélavaci opatieni, tj. piipravna t¥ida pfi
standardni ZS a asistenti pii praktické ZS, pak sotva postaduji na zachovani statu quo: o
integraci romskych déti ¢i o rozsifeni jejich vzdélavacich moznosti nemtize byt ani feci, a to
ani pies zietelnou snahu feditelky (praktické ZS) détem distojné a moderni vzdélavaci
podminky zabezpecit. Ramcovy vzdélavaci program implementovany od Skolniho 2007/08
v 1. a 6. ro¢nicich se uz nyni jevi nejen jako zména zcela bezvyznamna (v obou vyse
zminovanych aspektech — tj. z hlediska integrace déti na standardni osnovy a z hlediska
rozmnoZzeni jejich vzdélavacich Sanci), ale v danych podminkach ¢asté migrace rodin dokonce
nezadouci, protoze stavi déti i ucitele do situace vzajemné obtizné slucitelnych ,,programa*
jednotlivych zékladnich skol.

I11.

Sledovana praktickd ZS s témé&F 100% romskych déti pouziva vyluéné osnovy specialni,
v blizkém okoli jsou alespon dvé¢ zdkladni Skoly, které aplikuji (také vyluéné€) osnovy
standardni — na nich je podle odhadu rodic¢ pouze minimalni pocet romskych déti. (Otazka
relevantni dostupnosti §kol je zde pomérné komplikovana, protoze zékladnich $kol je v Usti
nad Labem celkem 12, z toho 2 Skoly jsou praktické. V mést¢ sice funguje integrovany
dopravni systém, rodi¢e vSak pochopiteln¢ zvazuji vzdy jen jednu nebo dvé Skoly v misté
bydlisté jako 8koly fakticky dostupné. Referenéni prakticka ZS piitom &asto jejich nejblizsi
zékladni Skolou neni.) Tato lokalita ma také ve srovnani s ostatnimi zkoumanymi lokalitami
v Usteckém kraji néktera specifika: romské rodiny zde patii ke ,,starousedlikim*, tj. romské a
neromské déti jsou ,,z jedné ulice” (této formulaci feditelky praktické ZS odpovida rovnéz
pozorovani vyzkumnikl), pfesto panuje ve vzdélavacim systému zfetelnd segregace, a to do té
miry, Zze praktickd Skola ma obecné¢ znamou negativni nalepku Skoly ,,cikdnské®. UrcCitou
vyjimkou byla také samotna Feditelka praktické ZS, ktera se jako jedina z interviewovanych
feditelek jednoznacné vyslovila pro integraci romskych déti na standardni ZS. Tomu vsak
brani nastaveni celého vzdélavaciho systému, v dané lokalité pak konkrétni roli hraje zejména
nedostupnost mistni matetské Skoly pro vétSinu romskych rodin a neochota standardnich skol
ziidit ptipravné tfidy (souvisejici patrné s tim, Ze by je nav§tévovalo mnozstvi romskych déti).
Prestup déti ze specidlnich osnov na Skolu se standardnimi osnovami je také podminén
slozenim rozdilovych zkouSek diktovanych konkrétni zékladni Skolou, coz je vzhledem
k odlisnym narokiim obou typl osnov (a rovnéz vzhledem k rigidni a etnickymi predsudky
udrzované nevili romské déti zacleniovat) vlastné podminka nesplnitelna. Nové zavedena
kategorie ,,socidlniho znevyhodnéni® se pak jevi jako ponékud problematicka: v praxi
dostupnych standardnich Skol neni viibec vyuZzivana a nepracuje s ni ani feditelka praktické
ZS (vyvstava zde podle jejiho nazoru otizka, kdo a podle jakych kritérii by mél déti
»oznacit“: dle jejich slov k tomu nejsou zfetelné oprdvnéni ani psychologové, ani feditelé).
Novy skolsky zakon tak zddné pozitivni zmény nepfinesl: vétSinu aktivnich pedagogickych
pfistupi vyplyvajicich z rdimcového vzdélavaciho programu (napf. ¢innostni uceni, nazornost
a individualizace vyuky, vyuziti asistentti apod.) aplikovala sledovana prakticka Skola uz
pfedstihem, k integraci romskych déti vSak tyto zmény samy o sob& nestaci, nebot’ skutecné
za¢lenovani déti by se muselo odehrat pfedev§im na trovni standardnich ZS. Nulovy podet



prestupli z praktické Skoly na zdkladni Skoly standardni je jist¢ vymluvnou bilanci
integra¢niho uspéchu nového skolského zakona.

IV.

Sledovanou praktickou ZS navstévuje piiblizné 70% romskych déti, pfitom na dostupnych
standardnich ZS v okoli je romskych déti (dle rodi¢ovskych odhadi) mezi 10-15%. Dotyéna
prakticka Skola pouzivéa vyhradné specidlni osnovy urcené détem se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami. Charakter lokality jako celku nelze spolehlivé zobecnit, nebot’ mezi zvolenymi
rodinami existovala zna¢nd variabilita zivotnich podminek: vyskytuji se zde rodiny
soustiedéné do — Casto nevyhovujicich — najemnich domt, i rodiny Zijici mezi majoritou,
migrace na jednu stranu neni nijak vyjimecnym jevem, na druhou stranu jsou zde i rodiny
starousedliki. Ani v této lokalit¢ vSak novy Skolsky zakon nevnesl vyraznéj$i zménu do
vzdélavacich moznosti romskych déti a nepfispiva k jejich integraci: nejen ze nenastal n&jaky
odliv 74kt z praktické (byvalé zvlastni) $koly na $koly standardni, ale feditelka praktické ZS
udava, ze nezaregistrovala jediny piipad prestupu nebo i jen pokusu o pfestup na standardni
ZS. Tato feditelka se také jevi jako nejpasivnéji predstavitelka praktickych $kol: na jeji §kole
nejsou realizovany zadné projekty obohacujici vyuku romskych déti, nejsou zde asistenti ani
piipravna tiida a feditelka dokonce — z divodu udajného nezajmu rodict — zruSila tfidni
schiizky, a neni tedy jasné, jakymi cestami by chtéla rodic¢e priibézné informovat o prospéchu
déti nebo o ptipadnych zménach ve vzdélavacich osnovach (ramcovy vzdélavaci program se
uplatituje od 8kolniho roku 2007/08 v 1. a 6. t¥idé dotyéné 8koly). Reditelka zarovei
konstatovala zneuzivani institutu informovaného souhlasu zdkonného zastupce s pfestupem
ditéte na praktickou 7S: uvadi, ze je ,,souhlasu” mnohdy zneuzivano fediteli standardnich
Skol, ktefi se snazi déti udrzet kvili Cerpanym dotacim, a podnéty k psychologickému
vySetfeni — podmifiujicimu piestoupeni ditdte na praktickou ZS — davaji aZ v souvislosti
s pozdé&j$imi ,,vychovnymi problémy*. Existuji ov§em indicie, Ze samotna feditelka proti této
praxi bojuje ponékud svéraznym zpisobem (jeji motivaci by pfitom mohlo byt i to, Ze v roce
2003/04 skola ,,pfisla® o zhruba 20 zaki): napiiklad pedagogicko-psychologickd poradna
v Chomutové uvadi, Ze doty¢na feditelka opakované Zzadala o ,,dodatecné vySetteni déti uz
umisténych na praktické $kole. Reditelka patrné — at’ uz zpodnétu rodi¢t nebo ve
,spolupraci s nékterou standardni ZS — piijima nékteré déti bez patfiénych odbornych
posudkll na tzv. diagnostické obdobi (2-6 mésicit), v jehoz ramci jsou déti adaptovany na
podminky specidlnich osnov praktické¢ Skoly (jejiz studijni ndroky jsou samoziejmé ve
srovnani se Skolou se standardnimi osnovami podstatné nizsi), po uplynuti diagnostického
obdobi pak déti bez dalSiho zlstavaji na praktické Skole. Odborné posouzeni je dodavano bud’
dodate¢né (moznost vyhledat ,,ochotnou‘ odbornou autoritu neni nijak omezena), nebo snad
v individuélnich pfipadech vibec schazi. Je vSak tfeba zdlraznit, Ze se jednd o hypotézu
vyzkumnikli a ze jeji ovefeni by pravdépodobné bylo pomérné nesnadné. Jednak z pficin
praktickych (moznost pfezkoumani dokumentace), také ale proto, ze s rostouci délkou pobytu
ditéte na praktické ZS mohou byt jeho nedostateéné stimulované rozumové schopnosti dale
oslabeny — indikace ,,hrani¢niho pasma rozumovych schopnosti® pak muize skute¢né ptejit
v diagnézu ,,lehkého mentélniho postizeni“. Ze by vsak na dotyéné $kole mohly byt i zcela
zdravé déti, naznacuji také odpovedi nékterych rodicl — ti totiz jako zcela postacujici motiv
prestupu na praktickou ZS pfipoustéji i dochazku starsiho sourozence na tutéz §kolu.

V.

Na sledované specialni (byvalé zvlastni) skole je v soucasné dobé asi 95% romskych déti.
Skola pouziva vyluéné specialni osnovy uréené détem se specialnimi vzdélavacimi potiebami,
sdruzuje ptitom jak tfidy praktické, tak i mensi pocet tfid pomocnych. Dostupnych je hned
nekolik zakladnich $kol se standardnimi osnovami, v souvislosti s piijetim nového Skolského



zakona vSak nebyl zaznamenan ani jediny pfipad pfestupu zéka na né€kterou z téchto okolnich
$kol. Zadné Zadosti o piestup na standardni osnovy nebo Zadosti o pfezkoumani rozumovych
schopnosti ditéte neregistruje ani mistni Pedagogicko-psychologickd poradna. Naopak obé
instituce (Skola 1 poradna) udavaji rostouci pocet romskych rodict, ktefi zadaji o umisténi
zdravych déti — tedy déti bez nélezité indikace ,,mentalni retardace™ — na Skolu se specidlnimi
osnovami. Nejvyznamnéjs$i zménou poslednich dvou let je tak ramcovy vzdélavaci program —
nazvany ,,Uc¢ime se pro zivot“ — uplatiiovany od Skolniho roku 2007/08 v 1. a 6. tfidach
(stejn€ jako na jinych sledovanych Skolach na néj postupné piejdou i dalsi ro¢niky). Nelze
vsak predpokléadat, Ze by tento program vyraznéji ovlivnil ¢i dokonce rozeviel Sirsi spektrum
vzdélavacich moznosti romskych déti (feditelka v poméru k vloZzenym investicim vyslovné
oznacuje vysledny efekt ,,programu® jako ,,0¢ividné neadekvatni®). Podobné jako na jinych
Skolach se specialnimi osnovami tedy zastava maximalni realn¢ dosazitelnou metou zde
vzdélavanych déti vyuceni list (€1 spiSe nadéje na jeho ziskani): vzhledem k trvale vysoké
poptavce odbornych ucilist’ po zacich jsou déti na nematuritni (a méné atraktivni) ucebni
obory po dokonceni 9. tfidy zpravidla piijaty, pouze nepatrna ¢ast z nich vSak vyucni list
skute¢né ziska (uspéSnost podle ziskanych tdaji neptesahuje 10% z pfijatych déti). Co se
tyée ostatnich aspekttl vzdélani lze dotyénou specidlni ZS povaZovat za pomémné agilni:
pripravna tfida sice zfizena neni (dajné z diivodu nezajmu rodic¢ti), od roku 2000 je vSak na
Skole romska asistentka a Skola se také podili na n€kolika integracnich projektech, mezi nimiz
stoji za zminku napftiklad projekt ,,Vim, co chci délat®, realizovany ve spolupraci s Lipskou
univerzitou (jeho deklarovanym zamérem je pravé zlepSeni piedstav romskych déti o
portfoliu udebnich obord). Skola dale nabizi pozoruhodné mnoZstvi doplitkovych
vzdélavacich sluzeb, tj. zdjmovych krouzkl, které jsou détmi bohaté vyuzivany. Dosti
rozporuplné pak ptsobi dalsi aktivity vedeni Skoly: feditelka naptiklad publikuje v teplickém
tisku ¢lanek s ndzvem ,,Kazdy svého Stésti strijcem®, podivné také vyznivaji jeji slova o
obecné nizké inteligenci romské populace. Nemala ¢ast romskych rodin byla navic teplickou
radnici oznacena za ,neplatice ndjemného” a bydli tak koncentrovana v podminkach
ubytovny, kterou Ize jen stézi chapat jako diistojné a motivujici misto pro zdravy vyvoj déti.
Rodice také pro umisténi déti na specidlni Skolu uvadéji i jiné pficiny nez prospéchové:
opakuje se ptipad negativni pfedpojatosti ucitele doprovazeny v jednom z ptipada i vytrvalou
Sikanou ze strany neromskych spoluzikl, divodem piestupu je dale fecova vada, financni
naro¢nost standardni ZS nebo téZ starsi sourozenec na stejné specialni §kole.

VL.

Sledovana zédkladni Skola je mohutnym kolosem s 320 zéky — coz je pocet, ktery vice nez
dvojnasobné prevysuje primérny pocet zakii na ostatnich zkoumanych skoléach. Tato Skola, a¢
nenese nazev ,,praktickd®, pouziva vyhradné specidlni osnovy praktickych a pomocnych tfid,
pficemz ji podle kvalifikovaného odhadu navstévuje mirnd polovina romskych déti
(priblizné 60%). Na dostupnych Skolach se standardnimi osnovami se podle zjisténi
vyzkumniki podil romskych déti pohybuje mezi 10-20%. Vysoky poéet z4kil na referenéni ZS
je pfitom disledkem administrativniho slouceni dvou byvalych zvlastnich Skol do jednoho
pravniho subjektu v roce 2005. Podle feditelky neni sice takto velky provoz pro déti idealni —
schazi zadouci bezprostiednost vztahti a hrozi jistd mira anonymity, na druhou stranu je vSak
— 1 diky usili vedeni Skoly — atmosféra na Skole pomérné pratelska a panuje potadek (coz
dokumentuje i ambivalentni fenomén znaéného rodi¢ovského zajmu o $kolu). Skola ziidila
v roce 2004 ptipravnou tiidu (feditelka uvadi, Zze do 1. tfidy se specidlnimi osnovami na téze
Skole nastupuje jen asi 25% déti), uz od roku 1997 zaméstnavéa také romské asistenty.
Aplikuje dale v 1. a 6. tfidach rdmcovy vzdélavaci program nazvany ,,Rovnost v rozdilnosti‘
a ucCastni se né€kolika integracnich projektd zaméfenych na romské déti (napf. némecko-
polsko-Cesky projekt organizovany univerzitou v Lipsku, ktery se zabyva volnocasovymi



aktivitami déti a také moznostmi jejich dal§iho vzdélani). Dotazované romské rodiny nebydli
v prostfedi jednotného charakteru: cast rodin zije koncentrovdna v nevlidnych bytovych
jednotkach domt, v nichZz postraddaji napftiklad teplou vodu, ¢ast pak obyva piihodnéjsi
lokality mezi majoritou. Novy skolsky zakon v mistnich pomérech zacletiovani déti na Skoly
se standardnimi osnovami neznamend: pedagogicko-psychologické poradna naopak registruje
vzristajici pocet Zzadosti romskych rodi¢t o zafazeni déti na ZS se specialnimi osnovami,
pfitom uvadi, ze se v celé poloviné piipadl nejednd o déti s adekvatni odbornou indikaci (tj.
lehké, stfedni nebo té¢zké mentéalni postizeni). Diskutabilni jsou piipady ,,hranicniho pasma
rozumovych schopnosti®, kde zpravidla zélezi na dalSich faktorech, jakymi jsou osobnostni
rysy ditéte (jeho pracovitost, vytrvalost), rodinné zazemi a podpora studijniho tsili ditéte, a ve
znané mife také klima a naroky standardni ZS, kde konkrétni dit¢ studuje. Je nutno
podotknout, Ze tato poradna provadi odbornou &innost nejen pro referenéni ZS — jejiz postupy
povazuji pracovnice poradny za korektni, nebot’ odborné vySetfeni vzdy ptedchazi piijeti
ditéte na Skolu — ale také pro dalsi praktické zakladni Skoly, o zdkonnosti jejichZ postupt
vyslovuji pracovnice poradny silné pochybnosti (napt. ZSP Jirkov). Oteviené se obavaji, Ze
jsou déti v lokalit¢ Jirkov pfijimény na specidlni osnovy (tiebaze zpravidla se souhlasem
rodice) bez patficného odborného doporuceni. Za obecny problém lze potom povazovat
institut ,,diagnostického obdobi* uplatnovany v nejednoznacnych piipadech, jelikoz po tomto
,;,obdobi na zkousku* (dité je na dobu 2 az 6 mé&sicti pfijato na praktickou ZS) nenasleduje uz
dalsi — opakované — psychologické vySetfeni, a déti pak témér bez vyjimek pokracuji podle
specidlnich osnov, na néz byly ,,docasné* pietazeny.

VIIL

Sledovana prakticka Skola vyuziva ve vSech tfidach specialni osnovy urcené zakim
praktickych a pomocnych tfid, romskych déti je na Skole p¥iblizné 70%. Doty¢na prakticka
ZS také vroce 2004 z oficialniho diivodu ,sanace nevyhovujicich vzdélavacich prostor”
pfevzala, tj. v opatném sméru ,,integrovala“ 6.-9. ro¢nik praktickych tfid z blizké standardni
ZS. Praktické t¥idy nebyly oviem po opravé prostor standardni ZS na tuto navraceny, coZ
feditelka vysvétluje nekompatibilitou provozu standardnich a specialnich osnov na jedné
Skole: problémy ma vyvolavat naptiklad rozdilné mzdové hodnoceni ucitelti ¢i nadstandardni
vybaveni tfid (relaxacni vaky, interaktivni tabule atd.) pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. V soudasné dobé jsou tedy v dostupné vzdalenosti od praktické $koly dvé dalsi ZS,
které pouzivaji vyhradné¢ standardni osnovy. Uz vySe popsany administrativni pievod
praktickych tfid na praktickou Skolu dokumentuje skutecnost, ze k Zadnému prestupu zaki
vzdélavanych podle specidlnich osnov nedochdzi, integrace romskych déti na standardni
osnovy neprobihd na urovni kolektivni, ale ani na Grovni individuélni. Jediny ptipad pfestupu
na standardni osnovy v poslednich dvou letech se tykal neromského chlapce a byl podle udaja
feditelky podpofen ,,jistymi konexemi‘ chlapcova otce. Ramcovy vzdélavaci program aplikuji
1. a 6. tfidy praktické Skoly od Skolniho roku 2007/08, zZadné znatelné zmény ve smyslu
potencialni integrace zakti vSak tento program nepiindsi, nebot’ rozdil mezi Urovni
standardnich a praktickych Skol ziistdvad konstantni. Zkoumana praktickd Skola participuje
napft. na projektu podporovaném Ministerstvem Skolstvi, mladeze a t€lovychovy: projekt je
zacilen na snizovani socialni exkluze romskych déti (jedna se o ,,nizkoprahovy prazdninovy
tabor‘). Asistenti na Skole jsou, jsou vSak urCeni pro zdravotn¢ handicapované déti,
ptipravnou tiidu podle nazoru feditelky pii praktické ZS zfidit nelze (podle informaci
vyzkumnikd je piipravna tfida pii standardni ZS). Reditelka také — hned v nékolika ohledech
— zpochybiiuje integraéni Gsili standardnich ZS: ¥k, e jsou tam ,,slabsi déti“ leckdy zcela
ignorovany, détem schazi zéklady pottebnych védomosti a nemaji pak osvojeny ani zakladni
pracovni navyky — feditelé je na téchto Skolach (dle domnénky feditelky kvuli dotacim) drzi,
aniz jim vénuji sebemensi pozornost. Konstatuje dale zdmérné zneuzivani pravniho institutu



,souhlasu zdkonného zastupce s piestoupenim ditéte na praktickou ZS. Vyslednym efektem
je, ze déti na praktickou Skolu Casto prichazeji az v souvislosti s ,,kdzenskymi problémy*, pro
néz se jich feditelé standardnich ZS — nejéast&ji na pocatku pubescentniho véku — zbavuji.
Reditelka dale uvadi, Ze s kategorii ,,socialniho znevyhodnéni®, ktera byla zavedena $kolskym
zdkonem, vubec nepracuje, nebot neexistuji podle jejiho ndzoru adekvatni ndstroje
k uchopeni této kategorie: kategorie podle jejiho ndzoru odkazuje na subjektivni dojmy a
navic se lidé takto oznacovani proti tomuto zatfazeni brani (feditelka vSak zaroven pouziva
vlastni kategorii — ,,socidln¢ slabych* — pfti telefonickém rozhovoru takto charakterizovala
80% zakl Skoly, néktefi ,,socialné slabi* obyvaji také internat ziizeny pii praktické Skole).
Problematickéd se také jevi okolnost, Ze v ,hrani¢nich pfipadech rozumovych schopnosti®,
tedy v situaci, kdy posudek odbornych autorit neni jednoznacny, je i zde dit¢ piijato na
praktickou ZS na tzv. diagnostické obdobi (6mésictl), aniz by pak dochazelo k opétovnému
pfezkumu jeho intelektudlnich schopnosti — a dit¢ pak bez dalSich vySetfeni zistdva na
praktické ZS.

Stiredocesky kraj

VIIIL.

Sledovana ZS uziva vyluéné specidlni osnovy, od $kolniho roku 2007/08 zavadi postupné
rdmcovy vzdélavaci program, ktery — dle vyjadfeni vedeni Skoly — akcentuje uceni
praktickych kompetenci a nikoliv kompetenci spjatych s védomostmi. Negativnim disledkem
nového skolského zakona je podle nazoru uciteld zvySeni poctu zakl v jednotlivych tiidach.
Romskych déti je na doty¢né skole zhruba 35%, toto Cislo je vSak tfeba Cist s ohledem na
naprosto mizivé procento romskych déti na dostupnych zakladnich Skolach se standardnimi
osnovami — udaj souvisi i s tim, Zze romskou mensinu tvoti v Mladé Boleslavi relativné velmi
nizky pocet osob. Dotazované romské rodiny byly (ve srovnani s rodinami v jinych
lokalitach) atypické vysokym poctem zaméstnanych osob — téméi ve vSech ptipadech byl
alespont jeden zrodi€l v trvalém pracovnim pomeéru. Jen ve tfech piipadech tito rodice
pfipustili, Ze za prestupem jejich déti na Skolu se specialnimi osnovami stoji snizené
rozumové schopnosti déti. VétSinou je tak faktickym diivodem umisténi ditéte na specialni
Skolu pfitomnost star§iho sourozence na téze instituci, uvadénou pfi¢inou je dale Casta
nemocnost déti, finanéni naroénost standardni ZS nebo obavy z rasistického prostiedi
standardni ZS. Za danych okolnosti Zadaji o prestup ditéte na sledovanou $kolu se specialnimi
osnovami samotni rodi¢e a alternativu navratu ditéte na standardni ZS vibec nezvazuji: citi
totiz na standardnich Skolach etnicky zabarvenou animozitu a svou roli hraje také kontinualni
adaptace ditéte na podminky Skoly specialni. Ve spojitosti s novym Skolskym zdkonem tedy
k Zadné integraci romskych déti nedoslo, naopak vzristd pocet zadosti o prefazeni romského
ditéte na sledovanou skolu: feditel udava, ze je nucen odmitat z kapacitnich dtivodi, také
pfiznava, ze se Casto jednd o Zzadosti déti druhé stupné, kde byva piestup provazan
s vychovnymi problémy ditéte. (Zde vznika otazka, jak se muze ,,lehké mentalni postizeni‘
nahle ,,zrodit* na druhém stupni, tj. 5.- 9. tfida: déti jsou pravdépodobné Casto pretazovany
»Za trest”, nebo piestup vzhledem ke konfrontatnim situacim na standardni Skole radé&ji
iniciuji samotni rodi¢e. Pokud na $kolu se specialnimi osnovami pfestoupi starSi sourozenec,
rodic¢e pak mladsi déti zapisuji na stejnou Skolu pfimo. Doty¢na kauzalita vSak nevylucuje —
vzhledem k soucasné uprave, kterd umoziuje pouze jediné opakovani na kazdém ze dvou
stupiitl ZS — pozdgj§i diagnézu snizenych rozumovych schopnosti v nékterych vyjimeénych
ptipadech.) Novy skolsky zédkon také nijak nerozsifil prezkumnou praxi mistniho SP centra:
déti nejsou integrovany, piezkumna povinnost tedy neni stanovena. Velmi nevhodné je rovnéz
situovani SP centra ptimo do budovy specialni Skoly — v ptipad¢ rodicovského zdjmu nebo z
podnétu standardni ZS muze SP centrum fungovat jako rychlododavatel posudki, které



legitimizuji umisténi ditéte na Skolu se specidlnimi osnovami. Jsou indicie, ze tento
mechanismus je v praxi skute¢n¢ uplatiiovan.

IX.

Sledovanou zdkladni Skolu se specialnimi osnovami navstévuje v soucasné dobé necelych
40% romskych déti — coz je vzhledem k dostupnym Skoldm se standardnimi osnovami
mnohonasobné vyssi podil — , z rozhovoru s feditelkou vyplyva, Ze tato klade rovnitko mezi
deéti romske a déti ze ,,sociokulturné znevyhodnéného prostredi®, pocet romskych déti zaroven
pfesné eviduje. Dostatecny pocet romskych déti — zde vedenim Skoly ucelové vyuzivanych
v ramci kategorie ,,sociokulturniho znevyhodnéni® — je totiz nastrojem k ziskéani statnich
finan¢nich prostfedkti (zde je z nich placena naptiklad romska asistentka). Jedna se ovSem
pochopitelné o statistiku neoficialni a ,,nepiiznanou. Vyse popsané ,,0oznaCovani® je tedy
béznou a prubézné vykondvanou praxi vedeni této Skoly, jeji dlsledky jsou vSak zcela
obraceny proti deklarovanému integracnimu zameéru zakona. Kategorie ,,sociokulturné
znevyhodnénych* neni zacleiovana na standardni Skoly, nybrz fakticky zGstava na Skolach se
specidlnimi osnovami, které jsou uréeny détem jinym — détem se snizenymi rozumovymi
schopnostmi. Novy $kolsky zdkon nevyvolal pfitom ani zde jediny piestup romského Zaka na
$kolu se standardnimi osnovami. Reditelka naopak mimodgk piiznava, Ze zména nazvu $koly
— diive se totiz jednalo o stigmatizujici Skolu ,,zvIa$tni“ — dnes usnadiiuje psychologické
presvédcovani romskych rodicl, kteti vahaji, zda svolit s pfestupem ditéte na specialni
osnovy (jinak feceno: zména ndzvu Skoly slouzi jako argument, ze se vlastné jednd o Skolu
bézného typu, pfiCemz se vSak pii vyuce nadale aplikuji vyhradné specialni osnovy
praktickych a pomocnych tid). Ze jde o taktiku pomérné usp&nou, naznaduje také nejéastéjsi
divod umisténi ditéte, jak ho uvadéji dotazovani rodiCe: ti zpravidla vnimaji Skolu jako
rovnocennou v ndslednych studijnich moznostech ditéte (coz je vzhledem k typu osnov
iluzorni) a déti sem mnohdy umist'uji, protoze Skolu navstévuje starSi sourozenec. I zde je
vSak nutno pocitat s obecnym problémem: rozumové schopnosti zdravého ditéte, které je
dlouhodobé;ji socializovano v podminkach specialnich osnov, mohou byt nizkou trovni vyuky
podstatné¢ ovlivnény. DotCeny problém hrozi neziidkakdy také romskym rodinam
prist¢thovanym ze Slovenska, které standardni Skoly odmitaji pro tidajnou jazykovou bariéru a
posilaji je — a¢ déti mohou mit i nadprimérné rozumové schopnosti — do skoly se specialnimi
osnovami. Podminky bydleni dotazovanych romskych rodin by si pravdépodobné zaslouzily
samostatnou studii — lokalita ,,VySiny*, kde rodiny plati soukromému majiteli 10 000,- K¢
mésicné za jediny pokoj, slouzi jako posledni utocCisté téch, kteti byli z riznych divoda
pfipraveni o puvodni adresu. Kromé nadmérné hlucnosti, evidentni nebezpe€nosti a
nechranénosti déti viaci ruSnému provozu nékladnich vozidel (schézi zde mino jiné i1 jakékoliv
dopravni znaeni), misto charakterizuje také mimotfadné Spatnd dostupnost na vSechny
myslitelné Skoly (na zastavku autobusu, ktery jede dvakrat za hodinu, musi déti dochéazet
zhruba 3km).

X.

Sledovanou zakladni Skolu se specidlnimi osnovami navstévuje 99% romskych déti, a to
ptesto, ze v bezprostfednim okoli jsou hned dvé Skoly, které pouzivaji osnovy standardni. Na
vSechny tiidy téchto dvou standardnich Skol dochazi podle dostupnych udaji pouze 6
romskych déti — romské déti zde tedy tvoii méné nez 2% vsech déti. Tuto otfesnou statistiku
nezménil ani novy Skolsky zakon a je naopak patrné, ze doty¢na norma de facto napomaha
soucasny stav vytvaret a udrzovat. Psychologicky G¢inné je napiiklad zakonem stanovené
pirejmenovani referencni Skoly, ktera ovSem 1 nadale aplikuje specidlni osnovy (zavadi také
v 1. a 6. tiidach rdmcovy vzd¢lavaci program, ten vSak diskrepanci mezi osnovami nefesi), na
Skolu prosté ,,zakladni*: vétSina dotazovanych rodi¢i tak Zije s faleSnym védomim, Ze déti



navstévuji bézny (standardni) typ Skoly. Rodi¢e se domnivaji, Ze Skola détem do budoucna
skyta plnohodnotné studijni a pracovni pfileZitosti a nemaji piedstavu o tom, Ze je ve
skute¢nosti ur¢ena détem s mentalnim postizenim. Ackoliv maji tedy rodi¢e mylnou pfedstavu
o povaze Skoly, ob¢ zainteresované instituce — tj. Skola a poradna — zaroven ostrazité dbaji na
to, aby byly naplnény formalni nalezitosti prestupu déti: rodice, kteti jsou k pfemisténi ditéte
nejcastéji motivovani slozitou socialni situaci a etnickou animozitou standardnich Skol,
podepisuji proto vSechny potiebné dokumenty vcetné ,,informovaného souhlasu®, a to nehledé
na jejich obsah. (K vyhovéni zakonnym pozadavkiim rodi¢e motivuje 1 to, Ze je zaujatost
standardnich Skol zpravidla provdzana s opatfenimi a hrozbami ze strany statni moci — jde
naptiklad o hrozbu odebrani socialnich davek nebo umisténi déti do tistavu.) Psychologické
vySetieni je zkratka praktikovano jako pouze formalni podminka piestupu ditéte a mnohdy
prestup ditéte dokonce se zpozdénim nasleduje, misto aby mu ptfedchazelo. Tato podivna
Htiistrannd dohoda* mezi $kolou, poradnou a rodi¢i — kterou v dikci zdkona psychologické
vySetieni a psychologickd indikace mentdlni retardace opatfend souhlasem zakonného
zastupce supluje — je ovSem determinovana komplexnim tlakem socialniho prostfedi. Zaroven
je vsak zcela nepochybné, Zze pravé rodice jsou nuceni na ,,dohodu® ptistupovat za napadné
nevyhodnych podminek — jako na posledni moznost a jediné¢ feSeni. Obétmi jsou pak
predevSim zdravé romské déti, které jsou vzdélavany podle osnov urcenych détem se
snizenymi rozumovymi schopnostmi.
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